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Resumen: Mas alla de la acepcion politologica, el totalitarismo se daria cuando
una esfera humana particular subsume la totalidad de la existencia bajo sus
propios criterios, acabando con la autonomia del resto de esferas. De este
modo, no soélo lo politico se puede tornar totalitario, colonizando otros campos,
sino que, como muestra el neoliberalismo, la economia también. Abordare-
mos estos dos fendmenos de totalizacion exponiendo coémo la autoafirmacion
humana se desplegd durante la Modernidad configurando diferentes esferas
socioculturales auténomas, las cuales han padecido intentos de determinacion
heteronoma. No obstante, sefalaremos la excepcionalidad de lo politico, pues
este campo, pese a poderse volver totalitario como cualquier otro, es el encar-
gado de velar por la salud del resto de dominios.

1 El autor ha podido realizar el siguiente articulo gracias a las “Ayudas para la Recualificacion del
Sistema Universitario Espafiol para 2021-2023 UPV/EHU” (Margarita Salas, cdd. MARSA 21/04),
financiado por la Union Europea-Next Generation EU y el Ministerio de Universidades.
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Abstract: Beyond the politological meaning, totalitarianism occurs when a
particular human sphere subsumes the entirety of existence under its own
criteria, thereby eliminating the autonomy of other spheres. In this way, not
only can the political sphere become totalitarian by colonizing other fields, but
as neoliberalism shows, the economy can as well. We will address these two
phenomena of totalization by explaining how human self-affirmation unfolded
during Modernity, shaping different autonomous sociocultural spheres that
have experienced attempts at heteronomous determination. However, we will
highlight the exceptional nature of the political sphere, as this domain, despite
its potential to become totalitarian like any other, is responsible for safeguarding

the health of the other domains.

1. Introduccion

Normalmente se suele asociar el tota-
litarismo exclusivamente con el campo
politico (Arendt, 1951; Linz, 2010). La
conciencia occidental ha sido tan fuer-
temente desgarrada por las experiencias
politicas del pasado siglo, concretamente
por el nacionalsocialismo y el estalinismo,
que solo es capaz de concebir el totalita-
rismo bajo los modos con los que se ex-
presa en la esfera de lo politico. Y, sin em-
bargo, desde las ultimas décadas, hemos
visto como una racionalidad econdmica
pretende absorber la totalidad de la vida
social bajo su normatividad, en lo que se
ha venido denominando en las ciencias
sociales neoliberalismo (Ahedo y Telleria,
2020; Foucault, 2009; Dardot y Laval,
2013; Slobodian, 2021). Ello lo que nos
muestra es que el totalitarismo no sélo
es de caracter politico, sino que también
puede ser de indole econémico. Y es que
a nuestro juicio, bajo una mirada sociol6-
gica, el totalitarismo supone que una esfe-
ra de accién subsuma al resto de esferas
bajo sus propios criterios, secuestrando
sus respectivas autonomias y  criterios
de normatividad. El totalitarismo se pro-
duciria cuando un campo particular de la

existencia humana pretende determinar
al resto, subsumirlos bajo su influencia,
tornarse absoluto.

Segln el relato weberiano, el despliegue
de la Modernidad supuso la configura-
cion, diferenciacion y autodeterminacion
de diferentes esferas socioculturales con
sus propios criterios de normatividad,
actualizada hoy esta perspectiva por Ha-
bermas (2010). Con ellas podriamos de-
cir que el sujeto se realizaba a través del
ejercicio de su libertad en el espacio pri-
vado, entendida esta libertad al modo de
los modernos como diria Constant (2020).
Aunque probleméatica, esta tesitura ha
sido la condicion existencial del individuo
moderno, por lo menos, la del burgués,
la cual traté de ser superada por alguno
de los distintos campos de la accion hu-
mana. El primer intento por superar esta
cosmovision existencial provino de la poli-
tica al calor de la irrupcion de las masas?

2 A partir de ahora trataré¢ de utilizar el térmi-
no masa lo menos posible por sus connotaciones
despectivas y elitistas en su uso a lo largo del
tiempo por diferentes autores. Para ello nos ser-
viremos de otros términos, como el de multitud
o mayoria social. No querria caer en la discursi-
vidad que se dio en las primeras décadas del si-
glo XX por la cual se generd un debate sobre los
problemas que produjo la irrupcion de la mayoria
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demandantes de justicia en la primera mi-
tad del siglo XX y de la inestabilidad social
derivada, ya que el ejercicio por parte del
burgués de esta libertad en la esfera pri-
vada, relacionada con el desarrollo capi-
talista, supuso, ademas de desigualdades
sociales, un fuerte apoliticismo que tratd
de ser contestado con una vuelta al mo-
delo politico de los antiguos. Esto es, un
retorno de lo politico como sustrato esen-
cial de la vida social, determinando asi la
politica al resto de esferas socioculturales
bajo su despliegue totalitario. Después,
tras el fracaso de la politica totalitaria y
el posterior derrumbe del pacto fordista
de posguerra con la crisis del petréleo de
1973, esta autonomia de las diferentes
esferas de accién intentd ser superada
mediante una economia que, simulando
retornar a esa cultura burguesa escindida
en diferentes campos autbnomos, acabd
subsumiendo al resto de esferas socio-
culturales bajo sus designios, volviéndose
totalitaria.

De todos modos, se hace necesario ha-
cer una aclaraciéon sobre la excepciona-
lidad de lo politico frente a otros campos
de accion. Si bien es cierto que cualquier
dominio social o cultural que acabe sub-
sumiendo al resto nos muestra su accion
totalitaria, la politica tiene un cariz espe-
cial. Ella es el fundamento sobre el que
descansa la sociedad, la que garantiza
el orden necesario para el desarrollo ar-
monico de los diferentes campos de la
existencia humana. Sin ese orden que
impregna la politica no habria vida social,
sino caos social. Ademas, como diria Carl

Schmitt (1991a), concretar el campo de la
politica se vuelve dificil, ya que cualquier
ambito de la vida humana puede tornarse
conflictivo y, por tanto, politizarse. Junto
a esta indeterminacioén y caréacter flexible
de lo politico se suma su singularidad. Y
es que la politica es la encargada de velar
por la buena salud del resto de campos,
pudiéndose solucionar algunas patologias
sociales mediante politicas publicas. No
obstante, con su potencial, en su inten-
sidad méaxima, de igual modo puede vol-
verse nociva, hacerse totalitaria. Todo ello
seria la excepcionalidad de lo politico a
diferencia de otros campos de accion.

En cualquier caso, primero nos centra-
remos en la esencia del totalitarismo,
definido aqui como la subsunciéon de la
vida a manos de una esfera sociocultu-
ral particular. Para tal fin realizaremos
un acercamiento conceptual, mediante
una perspectiva histoérica, al fendémeno de
subsuncion o totalizacion de la existencia
por un ambito concreto®. Es a través de
las diferentes totalizaciones que se han
dado a lo largo del desarrollo histérico por
alguno de los diferentes dominios, politi-
co, religioso, econémico, etcétera, como
se puede aprehender este fenémeno. Se
intentara ver la evolucion de los distintos
rostros de la determinacion de la existen-
Cia por un campo particular a través del
despliegue en la Modernidad de la auto-
afirmacion humana que intenta liberarse
de ellos. De la mano de esta afirmacion
del individuo moderno, se iran simulta-
neamente desplegando y produciendo
las diferentes esferas culturales y sociales

social, de los hasta aquel momento invisibiliza-
dos en el espacio publico, y que desestabilizo las
democracias burguesas. El término masa se pue-
de ver en la retorica de publicaciones de la época,
como las de Ortega y Gasset (1993), Gustave Le
Bon (2000) o Freud (1969).

3 Otto Hintze (1968: 264 y ss.), por ejemplo,
igualmente consideraba necesaria esa articula-
cién entre el acercamiento conceptual mediante
la abstraccion teorética de los diferentes sistemas
culturales y el enfoque historico, buscando sus
relaciones.
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€on sus propios criterios de normatividad.
Evidentemente, no se podra profundizar
en este largo viaje. Sélo sera descrito para
poder ver la logica de la totalizacion, ha-
ciendo hincapié en el totalitarismo politico
del siglo XX y en el econémico, surgido
este Ultimo en la década de los ochenta
del pasado siglo y que llega hasta nues-
tros dias bajo la denominacién de neoli-
beralismo. Si bien cualquier esfera pue-
de tornarse totalitaria, son la economia y
la politica, por su condiciéon estructural,
las que méas facilidades tienen para ser
participes del ejercicio de totalizacion o
subsuncioén de la vida con su despliegue.
Por eso Marx pensé la economia como el
dominio determinante de toda formacién
social (Marx, 1976), o Schmitt reflexiond
lo politico como la esfera sustancial de las
sociedades (Schmitt, 1991a). Es en este
ltimo dominio de lo humano, lo politico,
sobre el que haremos una mencién espe-
cial por su singularidad al final del presen-
te escrito.

2. Pasajes historicos sobre la
diferenciacion y autonomia
de las esferas socioculturales

2.1. Del mundo premoderno a la
consolidacion moderna

El despliegue de la accion humana ha
supuesto la configuracion de una gran
variedad de campos donde se desarrolla.
Sobre todo tras la caida del sustento teo-
l6gico y el inicio de la Modernidad, que
hizo que el ser humano tendria que valer-
se por si mismo y legitimar solo su propia
existencia (Blumenberg, 2008). El sujeto
tendrda que autodeterminarse, logrando
su autonomia segun la narrativa burgue-

sa, pues no tendra otro remedio ante la
calda de los fundamentos trascendentes
sobre lo humano. La existencia humanay
sus diferentes esferas de acciéon tendran
que buscar su propia normatividad. Pero
antes de ello nos dirigiremos a los tiempos
premodernos, donde todavia no se habia
dado esta situacion de diferenciacion de
esferas autodeterminadas.

En las sociedades tradicionales la auto-
nomia del individuo no existia. Por lo me-
nos, tal y como la conocemos desde esos
inicios de la Modernidad que fueron los
del Renacimiento, donde, segin Jacob
Burckhardt (1946: 119), irrumpe lo “sub-
jetivo” por primera vez: “el hombre se
convierte en individuo espiritual”. Incluso
en una de las cuspides de la historia de la
humanidad como fue el mundo griego, la
libertad individual y la autonomia no exis-
tian. Asi lo recordaba Hegel, quien, pese
a ello, siempre admir6 al mundo griegoy a
la polis, como el resto de sus compafieros
de estudio de Tubinga, Holderlin y Sche-
lling. Para Hegel se dio la méas bella uni-
dad sustancial en el mundo griego, pero
para la autonomia, para la autoafirmacion
de la subjetividad, habria que esperar a la
Reforma, a la Modernidad (Hegel, 1971:
437y ss.). Lo que sucedia con los griegos
y romanos, inventores ambos de la politi-
ca (Finley, 2016: 76) y, concretamente los
griegos, de su disciplina teérica (Wood,
2011: 14; Strauss, 2006: 27), es que
poseian una politica fundada en el bien
comuny las virtudes publicas, pero el ciu-
dadano aun no miraba por sus intereses
particulares, privados. O por lo menos,
como en el caso griego, bien comun e in-
terés individual, como perfeccionamiento
personal, estaban fusionados: la mision
del Estado griego era la de perfeccionar al
ser humanoy la de éste la de servir a unos
intereses que trascendian su mera exis-
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tencia individual, los de la polis (Knauss,
1979), relacionados con la justicia y el
bien comun. La polis, como dominio que
politiza a sus miembros, establece un no-
mos destinado al perfeccionamiento de
sus ciudadanos, a la ascension del hom-
bre hacia la areté (Conde, 2011: 48-50).
En tanto que, utilizando la expresion de
Aristoteles (1985:32-33), zoon politikon,
el hombre encuentra su sentido de la exis-
tencia Unicamente en la polis. Es mas, alli
es donde se efectla su realizaciéon mas
completa, la de ciudadano, y con ella, la
Unica posibilidad de encontrar su misma
condicién humana (Marin, 2015: 76-77).

Se podria decir que la politica de los an-
tiguos, concretamente la de los griegos
—y mas intensamente la de los esparta-
nos (Jenofonte, 1989)—, giraba en torno
a los intereses de la comunidad politica
y no versaba sobre los intereses particu-
lares de sus miembros®. Es importante
esta mencion a la politica de los antiguos,
concretamente de griegos y romanos, ya
que, como veremos, los totalitarismos del
siglo XX se pueden interpretar como una
respuesta ante la fragmentacion social y
privatismo de la politica moderna liberal-
burguesa mediante el regreso y apro-

4 Pese a que, como hemos sefialado con Hegel,
en el mundo grecorromano la individualidad, en
el sentido que toma con la subjetividad moderna,
no existia, entre algunos estudiosos helenistas se
considera que, como ocurre con el pensamiento
de Aristoteles, no se puede concluir “sacrificio
alguno del individuo en relacion con el Estado”
(Guthrie, 1993: 45). Esto es cierto si entende-
mos que, bajo la perspectiva antigua, el sujeto
solo adquiere su forma mas acabada y virtuosa
mediante su pertenencia al Estado. Por tanto, no
habria contradiccion entre desarrollo de la perso-
na y Estado, pues van de la mano. En cualquier
caso, en el mundo griego y romano la individua-
lidad se ponia al servicio del bien comun de la
ciudad o republica, esto quiero resaltarlo.

piacion de algunos aspectos del modelo
politico antiguo, como en el caso de los
nazis (Chapoutot, 2013). No obstante,
el mundo grecorromano, como cuna de
Occidente, es un modelo de inspiracién
para todas las ideologias politicas de la
Modernidad (Canfora, 1980), llegandose
a convertir modelos como el espartano
en mitos que recorren la historia occiden-
tal (Fornis, 2019). En este sentido, por
ejemplo, recordemos cémo a lo largo de
la historia se gener6 el mito de la Atenas
comercial frente a la autoritaria Esparta,
siendo la primera el modelo de muchos
liberales. Pero lo que aqui nos interesa es
sefialar como la politica clasica supone
la subsuncion de la totalidad de la exis-
tencia en aras del bien comun, indepen-
dientemente de las diferentes formas de
gobierno que teorizaron los filésofos gre-
colatinos. En todas sus formas ideales y
no corrompidas, sea la democracia griega
o la constituciéon mixta romana, el interés
supremo es la republica o polis.

En cualquier caso, mas alla de griegos y
romanos, y de su genialidad en diferentes
campos —filosoffa, derecho, ciencia...—,
el mundo premoderno era un tiempo don-
de el ser humano estaba inmerso en el
COSMOS COMO un mero componente mas.
El hombre de las antiguas civilizaciones
vivia en el animismo, sacralizaba su en-
torno, a una naturaleza viva con la que
se comunicaba y, en otras ocasiones, a la
que temia. De todos modos, parecia vivir
en armonia con el cosmos. De hecho, se-
gln Leo Strauss (1959: 96), los griegos
pudieron aspirar a un dominio de la natu-
raleza, domesticarla como los modernos,
y, sin embargo, rechazaron esa posibi-
lidad. Habra que esperar al cristianismo
para que se dé una desacralizacion de la
naturaleza —Ilo que, mucho mas adelan-
te, Max Weber denominara “el desencan-
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tamiento del mundo”—, generandose esa
racionalidad instrumental tan caracteristi-
ca de Occidente por la cual se produce
una cosificaciéon de la naturaleza en la re-
lacion sujeto-objeto, y en la que el propio
individuo termina volviéndose un objeto
(Horkheimer, 2013; Barcellona, 1996),
una mercancia (Marx, 1976).

En el mundo antiguo o premoderno los
diferentes dominios de lo humano no es-
taban altamente desarrollados ni diferen-
ciados, ni mucho menos tenian su propia
legitimidad. Lo particular estaba integrado
en el cosmos de una totalidad inmanente
determinativa de la existencia: religioso-
magica-politica, presentada de diferentes
formas en funcién de las distintas culturas
y civilizaciones. Dicha situacion empezara
a modificarse con la llegada del cristianis-
Mo, aunque quizas ya antes de la mano
del judaismo (Habermas, 2023: 271 vy
ss.). La irrupcién de un Dios trascenden-
te sobre la mundanidad, revelado como
fundamento Ultimo de la existencia, viene
acompafada de la centralidad de la esfe-
ra teoldgica, cierto es; sin embargo, tam-
bién marca el inicio del desarrollo de la di-
ferenciacion y autonomia de los diversos
dominios humanos. La teologia cristiana,
que, a su vez, supone un salto de gigante
en el desarrollo de la nocion de persona
y de la conciencia humana (Gauchet,
2005), no permitia la autodeterminacion
de los campos, pues estaban determina-
dos por ella. Pero si que facilité la diferen-
ciacion y paulatina autonomia que llevara
a alcanzarla méas adelante. El cristianismo
guardaba en su ser la semilla de su propio
fin, alentando lo que se ha venido deno-
minando el “proceso de secularizacion”
con su potencial desmitificador como

sefiala Gauchet (2005)°. Este proceso de
secularizacion hara que durante los siglos
XVI'y XVII, si no antes, se den una serie de
pasajes —muy amplios y complejos para
poder ser definidos aqui (Dilthey 1944a;
Hardt y Negri, 2005: 90 y ss.)— que pon-
dran los primeros peldafios para dar fin a
esa totalizacion de la existencia por parte
de la teologia y del Dios trascendente y
personal, entre otros: el maquiavelismo
con su separacion entre moral y politica,
el luteranismo y el cartesianismo para el
despliegue de la subjetividad y el yo mo-
dernos —con antecedentes en san Agus-
tin (BUrger y Burger, 2001: 29-32; Taylor,
2006: 189)—, los descubrimientos astro-
némicos y cientificos (Cassirer, 1953: 289
y ss.; Koyré, 1979), el Estado moderno
hobbesiano, etcétera. El Renacimiento, si-
tuando al hombre en el centro del cosmos
creado por Dios —tal y como lo expresd
Pico della Mirandola (2007: 133) en su
De hominis dignitate oratio— y dejando a
la naturaleza y al resto de seres a merced
de la transformaciéon humana —puestos
ahi por Dios para el disfrute humano—,
Supuso un avance en la confianza del ser
humano en sf mismo. Sin embargo, la lle-
gada del Barroco, con su sensacion de
vacio ontologico y de inestabilidad social
a causa de las guerras religiosas, prepar6
el terreno para la retirada paulatina de la
confianza en el mundo creado por Dios,
teniendo que sostenerse el ser humano
en su mera razén, lo que supondra un
peldafio mas en la ascensién hacia su au-
todeterminacion.

5 No nos meteremos aqui en los debates sobre la
secularizacion y los fundamentos de la Moderni-
dad. Pero para un resumen de las posiciones de
Schmitt, Heidegger, Leo Strauss, Blumenberg o
Lowith, véanse las paginas que Habermas (2023:
35-63) dedica al tema.
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En este sentido pensemos cémo el Esta-
do hobbesiano, que trata de estabilizar
el mundo social, o el cogito cartesiano,
que da seguridad al yo, intentan calmar
el miedo y el sentimiento de inestabilidad
del siglo XVII con la razén. En el paso del
Renacimiento al Barroco observamos el
auge del optimismo humanista, relaciona-
do con el nacimiento de la burguesia y de
un primer capitalismo (Braudel, 2019), y
su cafda con las guerras religiosas. Estas
poseian un fuerte componente de clase
(Bloch, 2002; Negri, 2021:234), que lle-
vO a un retraimiento de la burguesia en
el Estado absolutista (Koselleck, 2021). El
fracaso del proyecto inicial del humanis-
mo renacentista conduce al repliegue de
la burguesia en la esfera privada, sacrifi-
cando su proyecto politico para garantizar
sus intereses y la paz social con el Estado
absolutista®. Y es que, como hemos co-
mentado al principio, la politica se vuelve
el fundamento necesario para el desarro-
llo de otras esferas: s6lo mediante la paz
social, garantizada por el orden que impo-
ne lo politico por la fuerza y la represion,
la clase burguesa pudo dedicarse a sus
practicas mercantiles y ociosas, configu-
randose algunas esferas culturales. Con
todo esto vemos el desarrollo de dos fa-
cetas que son la estructura béasica de la
modernizacion social (Habermas, 2010):
el Estado, en su vertiente moderna y so-
berana, y el capitalismo, desarrollado pri-
mero en las ciudades del norte de ltalia,
para luego desplegarse por otros lugares
de Europa como Amsterdam (Arrighi:
1999). Ademas, el Estado soberano vy el
capitalismo, como vectores de la moder-
nizacion social, permitieron el despliegue

6 El proyecto politico burgués inicial, antes de la
formacion del Estado absolutista, lo encontramos
en las ciudades italianas del Renacimiento con su
republicanismo (Skinner, 2009; 2013).

de la modernizacién cultural: las esferas
de la ciencia, el derecho y el arte.

Siguiendo con el viaje que efectla el es-
piritu burgués que desea autodeterminar-
se mediante la razén, tras la afirmacion
humana en el Renacimiento y el desaso-
siego de parte del siglo XVII, al que Paul
Hazard denominaréa la crisis de la “con-
ciencia europea” (Hazard, 1935), la razén
sera honrada por los ilustrados al enten-
derla en el XVIII como el suelo firme que
volverd a dar confianza a la humanidad,
cuestion que tendra como secuela la fe
absoluta en el progreso histérico, pero
también la deificacion de la razén. Recor-
demos cémo posteriormente en la Revo-
lucién francesa, la cual era deudora del
movimiento ilustrado en alguno de sus as-
pectos, se sustituyo la liturgia cristiana por
una dedicada a la “diosa razén” (Dawson,
2015). Y es que, aunque durante el siglo
XVIII muchos campos ya se habian des-
conectado de la teologia, la legitimidad de
la mayoria de las esferas socioculturales
seguia procediendo de alguna instancia
universalista de corte metafisico, como
la naturaleza o la razén entendida en tér-
minos abstractos. Los diferentes campos
de la accién humana no tenfan su propia
normatividad, eran campos heterode-
terminados. No habfan conseguido su
autodeterminacion. Para la consecucion
de tal fin, segln el relato de la ciencia
social burguesa, tendremos que esperar
hasta finales del siglo XIX'y principios del
XX, hasta una modernidad mas madura,
cuando la cultura burguesa esté en su
apogeon, y a Su vez en su crisis, y se des-
prenda del resto de sus vestigios no sélo
teolégicos sino metafisicos. La afirmacion
de lo humano no podra quedarse so6lo en
una razon abstracta, igualmente metafisi-
ca como la nocién de Dios o naturaleza,
sino que debera parcializar a la razon bajo

REvISTA INTERNACIONAL DE PENsAMIENTO PoLiTico - | Epoca - VoL. 19 - 2024 - [137-160] - ISSN 1885-589X

143



la légica de diferentes dominios. Asi, por
ejemplo, lo politico no se regiria por una
razén histérica o por la moral, sino por
una racionalidad concreta; la ética no se
fundamentaria en la ley natural, sino por
el positivismo de su propia razén norma-
tiva; o el mismo arte no deberia fundarse
en el naturalismo que trata de reproducir
la realidad, por el contrario, tendria que
asentarse en sus propios criterios estéti-
cos autbnomos. Es solo de esta manera
como el relato burgués presenta y conci-
be la autodeterminacion de los diferentes
dominios sociales y culturales.

2.2. Madurez y crisis de

la Modernidad burguesa
asentada en la diferenciacion
y autonomia de distintos
dominios humanos

Como hemos dicho, la llustracién desde
el siglo XVIII sutur6 la rasgadura barroca
con la fe en el progreso asentado en la ra-
zon. Incluso Kant pensara la religion den-
tro de los limites de la razén (Kant, 1969).
La raz6bn, como vehiculo para la autode-
terminacion humana, se hizo tan potente
que, paulatinamente, sustituy6 a Dios. Era
una razén que dotd de un optimismo a los
ilustrados por los nuevos descubrimien-
tos cientificos que se trasladd también a
la esfera moral. Se crefa que el progreso
cientifico iba acompafiado de un progre-
so moral. En este sentido, por ejemplo,
pensemos en la concepcion del desarrollo
histérico en tres estadios de Comte o en
la teoria del propio Marx (Voegelin, 2014
130); por lo menos, en la interpretacion
vulgar que se hace del marxismo como
método para la explicacion de la historia
mediante estadios sucesivos: feudalismo,

capitalismo y comunismo’. Pero hasta in-
cluso la narrativa que, mas adelante, teo-
rizard Weber sobre el desarrollo de la reli-
giosidad en tres fases —maégica, la de las
grandes religiones de salvacion y la secu-
lar— (Milbank, 2004: 138) puede inter-
pretarse, pese a no pretender ser una fi-
losoffa de la historia hegeliana y quedarse
en un normativismo neokantiano, como
una concepcion progresiva del desarrollo
histérico de la civilizacion.

En La era de las neutralizaciones y despo-
litizaciones, Schmitt sefial6 cémo duran-
te el despliegue de la Modernidad existio
toda una serie de desplazamientos suce-
sivos sobre el centro de gravedad desde
el que orbita el mundo occidental (Sch-
mitt, 1991b). Nos expone cémo desde
unos centros de gravedad teolégico y me-
tafisico, situados en los siglos XVI y XVII,
pasariamos en el XVIIl a una concepcion
del progreso moral e histdrico, asociado al
cosmopolitismo, que, junto al economicis-
mo capitalista del XIX, desembocaria en
el orden social burgués claramente apo-
litico, tecnocratico, moralista, dominado
por la privacidad y la supuesta neutrali-
dad estatal burguesa. Bajo nuestra 6ptica
podriamos interpretar estos centros de
gravedad como sucesivas totalizaciones
0 determinaciones de la existencia hu-

7 Si bien para Marx el motor de la historia es
la lucha de clases, los diferentes estadios de la
historia —que muestran una estructura historica
determinativa de caracter teleoldgico— pueden
interpretarse como peldafios progresivos de las
formaciones sociales hasta la llegada del co-
munismo como culmen civilizatorio. En cual-
quier caso, sobre esta cuestion de la teleologia
en Marx, siguen siendo de gran importancia los
estudios althusserianos que discuten esta cues-
tion teleologica para buscar un Marx cientifico,
el cual, depurado de la metafisica hegeliana, se
alejaria de todo determinismo del progreso his-
torico como sostiene el marxismo mas ortodoxo.
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mana por un dominio concreto, como la
teologia, la metafisica... hasta llegar a ese
orden “neutral” de diferentes esferas au-
todeterminadas. De este modo, se posibi-
litaba la autorrealizacion del individuo en
diferentes campos de la existencia huma-
na, desde el apoliticismo, economicismo
y cientificismo de finales del XIX y prin-
cipios del XX. Es soélo ya en ese periodo
cuando los distintos dominios sociocultu-
rales parecen autodeterminarse a través
de una racionalizacién de la vida impara-
ble. Sin embargo, ello tendra como secue-
la la llegada del nihilismo. Nada parecia
dar sentido a la existencia del sujeto, salvo
el que uno se atreviera a darse a si mis-
mo, como pensaban Nietzsche o Weber
bajo diferentes estrategias. Por ello la res-
puesta de subsuncion de la existencia por
parte de la esfera politica al mundo apoli-
tico burgués en la primera mitad del siglo
XX, como pretendié Schmitt (1991a), vino
mediante toda una serie de mitologias,
como la del “hombre nuevo”, el “mito de
la sangre” o de la “raza”, “la revolucion
proletaria mundial”, etcétera. Todas estas
mitologias politicas, que acompafhaban a
las ideologias, dotaban de sentido y espe-
ranza a la vida de un sujeto del periodo
que estaba tentado por el nihilismo con
la neutralizacion politica y el fin de toda
metafisica que habia generado el orden
social burgués.

Los grandes cientificos sociales alema-
nes fueron los que pensaron ese orden
burgués de racionalizacion encarnado en
distintas esferas autodeterminadas al que
ellos mismos pertenecian. Como repre-
sentantes de la ciencia social, sobre todo
en el caso de Weber (Lowith, 2013: 159 y
ss.), no buscaban una verdad que diera
un sentido Ultimo a la totalidad de la exis-
tencia, sino que trataban de comprender
la realidad en base a los limites de su esfe-

ra de conocimiento, sin sobrepasarlos. No
sin dificultades, pues aln existia la tenta-
cion de tratar de aprehender la realidad
social desde una fundamentacién ultima,
sea localizada ésta en la economia para
los marxistas, sea incluso encontrada en
el derecho, caso de la perspectiva de
Stammler que critic6 Weber (Stammler,
1919; Weber, 2014). George Simmel v,
sobre todo, Max Weber, asi como fil6so-
fos como Dilthey (1944b) o, después,
psicologos como Spranger —quien, en
similitud con los tipos ideales de Weber,
establecié un modelo ideal de personali-
dad para cada esfera (Spranger, 1972)—
y juristas como Kelsen (1960)2, abordaron
la realidad social desde ese orden plural
de dominios®. Captaron el nuevo cosmos
burgués que se forja entre finales del siglo
XIX'y los primeros decenios del siglo XX.
Los campos se diferenciaban y tornaban
autébnomos, se autodeterminaban con sus
propios criterios de normatividad. Ya no
eran heterodeterminados por el dominio
teoldgico ni por ningn otro monismo que
hiciera de fundamento; o, por lo menos,

8 Si Weber sefialaba que la ciencia no debia
dar respuesta a las preguntas ultimas sobre el
sentido, que nos olvidaramos de una vez por to-
das de una verdad metafisica al estilo platonico
(Weber, 2012), Kelsen, basandose en la realidad
del politeismo existente que observaba Weber,
sefialaba como la “actitud democratica”, frente
a la “actitud autocratica” asentada en una “con-
cepcion metafisica-absolutista”, se fundaba en
una concepcion relativista sobre el mundo social
(Kelsen, 2002: 131). Como vemos, Kelsen, en la
linea de Weber, mantiene una vision relativista
que, abandonando toda metafisica, es acorde con
el contexto social de diferenciacion de esferas
autodeterminadas.

9 Para un analisis pormenorizado de la obra de
Weber, pero que capta también el espiritu de la
época y de su ciencia social, véase la reciente
obra de José Luis Villacaas (2024), Max Weber
en contexto.
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asi lo percibia la burguesia, clase domi-
nante y, a su vez, elite cultural del perio-
do. Cuestion diferente es que esa serfa su
autopercepcion, ciertamente ilusa, puesto
que la estructura capitalista, como anun-
ci6 antes Marx (1976), y el dinero, como
después vio Simmel (2013), cohesionaran
lo social mistificadoramente, haciendo
aparentemente funcional a una sociedad,
en realidad, escindida. La racionalizacion
del mundo, que, ademas de su “desen-
cantamiento”, supone el encierro del in-
dividuo en una “jaula de hierro” (Weber,
1958: 181), no es mas que un cosmos
gobernado por la técnica y la burocracia
en aras del desarrollo capitalista.

En un mundo asf, como dirfa Nietzsche,
“Dios ha muerto”. Ahora bien, esa muer-
te de Dios es, en realidad —ademas del
espiritu nihilista—, el anuncio de la sen-
tencia a muerte del mundo burgués, el
cual se negb a ver las secuelas nocivas
qgue generaba el capitalismo en lo social.
La irrupcion del movimiento obrero en el
espacio publico, debido a sus reivindica-
ciones contra la precariedad existencial
que padecia, junto con los movimientos
conservadores que buscaban dotar de un
sentido a la vida, como, entre otros, fue-
ron en Alemania el movimiento Junged 'y
el circulo de Stefan George (von Krockow,
2001: 49 y ss.), condujo a la inestabili-
dad social de ese mundo apolitico donde
gobernaba la libertad de los modernos.
Encarnada en el individualismo y el apoli-
ticismo, esta libertad, junto a la fragmen-
tacion social, produjo las ansias de comu-
nidad, de necesidad grupal. La Primera
Guerra Mundial despertara de su suefio
a la burguesia, la cual vera como su civi-
lizacién cosmopolita se venia abajo en las
trincheras de la gran guerra, tal y como
sefialdé uno de los mejores observadores
de la época, Sigmund Freud (2015: 160y

ss.). Pero, sin duda alguna, los afios vein-
te y treinta del siglo pasado seran el punto
final para ese mundo con el ascenso de
los movimientos politicos totalitarios, de
los cuales ya advirti6 Helmut Plessner,
en plena Republica de Weimar, al sefia-
lar como la peligrosa retérica comunitaria,
surgida como mecanismo de compen-
sacion ante las frias abstracciones me-
canicas del mundo racionalizado, podia
conducir al fanatismo y al autoritarismo
(Plessner, 2012).

3. El totalitarismo politico
del siglo XX: el retorno a la
politica de los anfiguos

Cierto es que antes del siglo XX existieron
proyectos totalitarios de caracter politico
en la tradicion occidental: desde la legen-
daria Esparta, pasando por reformadores
politico-religiosos como Savonarola, hasta
el terror de Robespierre en la Revolucion
Francesa. No obstante, quizas sea en el
siglo pasado cuando éste se mostré mas
claro con el advenimiento de las multi-
tudes en el espacio publico. Sea a la iz-
quierda o a la derecha politicas, el plano
moral aqui no sera comentado®®, los pro-
yectos totalitarios fueron los mayoritarios.
La alternativa al orden burgués privatista,
asentado en un Estado neutral segun los
juristas burgueses —en realidad, un Es-

10 Evidentemente no son iguales los ideales que
movian al socialismo real y al nazismo, como
tampoco el grado de barbarie que cometieron am-
bos. Esto quiero dejarlo bien claro. La singulari-
dad del holocausto judio no tiene comparacion.
Al respecto véanse las valoraciones que hace Ha-
bermas sobre la singularidad nazi, como horror
incomparable, frente a su cierta banalizacion, en
lo que se llamo “la disputa de los historiadores”
en Alemania (Habermas, Nolte y Mann, 2014).
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tado monoclase (Giannini, 1965), esto
es, un Estado al servicio de la clase bur-
guesa—, vino de la mano de una politi-
zacion absoluta de la sociedad, en donde
la persecucion del supuesto bien comun,
entendido por cada weltanschauung a
SuU manera, se convertia en lo sustancial.
En este sentido, las premoniciones y exi-
gencias de Hegel se hacian reales, aun-
que traicionadas. Recordemos cémo ya
Hegel denunciaba al mundo burgués de
su tiempo por su apoliticismo y preten-
dia politizarlo a través de la forma Estado
(Hegel, 2017), haciendo del bourgeois un
citoyen, pero sin que ello supusiera la pér-
dida de la autonomia individual. En este
sentido, los totalitarismos ciertamente po-
litizaron a la sociedad, la transformaron
en una comunidad. Aunque atacando la
dignidad humana, destruyendo la auto-
nomia individual, que para Hegel era un
hecho insoslayable de la Modernidad.

Los totalitarismos del siglo XX trataron de
volver a la Antigliedad, intentaron conse-
guir la denominada “unidad sustancial”
—por utilizar un término hegeliano— del
cuerpo politico, pero acabando con la au-
tonomia del individuo, sustituido ahora
éste por la centralidad de las masas. Unas
masas que debian ser objeto de modelaje
por parte del mando politico. Salvando las
distancias, pensemos cémo la politica en
las ciudades griegas, entre otros aspec-
tos, tenia la funcion de construir al ciu-
dadano bajo los ideales que movian a la
polis. Esa tarea de modelaje del miembro
de la comunidad politica, que, bajo los
términos platénicos, en el mundo griego
era la ascension desde la materia mas
baja hasta el ndus (Conde, 2011: 48), la
construccion de un ciudadano virtuoso
mediante la paideia (Jaeger, 2007), se
traslado a los totalitarismos del pasado si-
glo bajo sus ideales particulares, nocivos

y desvirtuadores del mundo griego. De to-
dos modos, esta cuestion del modelaje de
las multitudes se podria interpretar como
el intento por parte del poder autoritario
de dar forma a una materia informe, como
son las masas segun los regimenes totali-
tarios, en base al ideal que persiguen. En
este sentido, para algunos autores, el na-
zismo fue el fendmeno que pretendié pro-
ducir y dar forma al pueblo aleman como
si de una “obra de arte” se tratase (La-
coue-Labarte y Nancy, 2011: 37). Pero lo
mismo podriamos decir que sucedi6é con
el estalinismo, el cual intent6 edificar una
nueva identidad en Rusia mediante todos
los dispositivos de propaganda (Groys,
2008).

Como vemos, la emulacién del pasa-
do clésico, o su apropiacion, no era una
cuestion vacia ni de simple esteticismo,
como ironizaba Marx sobre la vestimenta
romana de los revolucionarios franceses
(Marx, 2018), sino algo sustancial. Era el
intento por poner a la politica en la centra-
lidad de la vida social, por hacer del Esta-
do y de los ideales que persigue el bien
supremo de la comunidad. Ello implicaba
sacrificios. Sacrificios que exigian dar la
vida por una causa politica que trascen-
dia la mera existencia privada del indivi-
duo, y que en los regimenes totalitarios se
pagbd muy caro. El Leviathan, que permi-
tia la placida vida al burgués en la esfera
privada, se convertia bajo los regimenes
totalitarios en el Moloch de los cananeos
que exigia sacrificios humanos. El caso
paradigmatico seréa el nacionalsocialismo;
también el mas terrible de todos. El na-
zismo intent6é conseguir con el mito de la
raza una comunidad de sangre homogé-
nea —como establecié Alfred Rosemberg
en su libro £/ mito del siglo XX—, quedan-
do vinculada la forma Estado con el es-
piritu del pueblo, como incluso planteaba
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Heidegger por aquellos afios (Heidegger,
2018; Quesada, 2011). Un lider, un pue-
blo, una raza: éste seria el lema del tota-
litarismo nacionalsocialista. Pero algo si-
milar ocurria en la Unién Soviética, sobre
todo en época de Stalin; sélo que se susti-
tuy6 a laraza y al espiritu del pueblo por la
clase trabajadora. En ambos casos, pese
a la diferencia sustancial entre los prin-
cipios universalistas y de emancipacion
social de uno vy los racistas y excluyentes
del otro, se intenta retornar a la politica de
los antiguos —particularmente, aquella
mirada politica que subordina al sujeto en
el Estado—, ahogando asi la autonomia
individual de los modernos.

Lo politico aqui se torna totalitario. Desde
sus diferentes manifestaciones, sea so-
viética o nazi, trata de determinar todas
las esferas de la existencia humana. De
este modo nos encontramos ante un arte
proletario (Groys, 2008), una ciencia so-
viética —la Diamat frente a la ciencia bur-
guesa, recordemos, por ejemplo, el caso
Lysenko—, un derecho proletario —para
Andréi Vyshinski existia un derecho prole-
tario, mientras que, segin Kelsen (1956:
146-148), para el también jurista sovié-
tico Pashukanis todo el derecho era en
verdad derecho privado, asi como mera
ideologia burguesa—, una supuesta mo-
ral pulcra de los trabajadores, asociada
al estajanovismo... Pero, en el otro lado,
opera la misma estructura totalizadora
sobre lo social por parte de lo politico: de-
nuncia de ciertas vanguardias como arte
“degenerado” —Ilos nazis se posicionaron
en contra de ciertas vanguardias artisti-
cas—, una “ciencia alemana” frente a
una “ciencia judia”, una moral aristocra-
tica frente a una moral de esclavos, se-
gln una mala lectura nietzscheana, etc.
La supuesta diferenciacién y autonomia
de las distintas esferas socioculturales

fue difuminada, incluso anulada, por los
diferentes intereses de las cosmovisiones
politicas. Estas determinaron la totalidad
de las esferas de la existencia. El mundo
burgués que, por ejemplo, sofié con una
ciencia libre, asentada en la objetividad e
imparcialidad, asi como con un arte au-
tébnomo con su propia validez, caso de
ciertas vanguardias como expresion de la
ociosidad burguesa, fue desplazado por la
determinacién de todos los campos bajo
el criterio de lo politico en su expresion
totalitaria. Cierto es que esos campos no
eran antes neutrales. Méas bien esto era
un mito, ya que eran propiedad de la cla-
se burguesa, que proyectaba en ellos su
cosmovisién del mundo. Sin embargo,
la burguesia no necesitd impregnarlos o
determinarlos por una esfera de accién
particular, pues ella misma diseminaba
en cada uno de ellos su espiritu. Los ha-
bia constituido. Al fin y a la postre, todos
esos dominios eran producto de su auto-
afirmaciéon como clase conductora de la
Modernidad. La misma diferenciacion de
esferas pertenece al pensar burgués, aso-
ciado a la libertad moderna.

Como sabemos, toda esta determinacion
de lo politico sobre otras esferas termind
en tragedia. La totalizacion de la vida por
parte de lo politico no sélo acabé en la fal-
ta de libertad del sujeto, en la merma de
su esfera privada, sino en la masacre de
la Segunda Guerra Mundial. La respuesta
politica al mundo burgués, a su individua-
lismo desbocado —surgido ya en la géne-
sis de la Modernidad (Barcellona, 1996;
Macpherson, 2005)—, fue la de retornar
a una comunidad politica sustancial, que
pusiera fin a una libertad desmedida y
apolitica que puso en peligro la misma in-
tegracion social. Digamos que, por utilizar
la dualidad de Tonnies (2011), los totalita-
rismos trataron de transformar la sociedad
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fragmentada en comunidad organica me-
diante la potencia politica del Estado. Lo
politico, revestido de sus mitologias, tuvo
que primar lo colectivo mediante distintas
religiones politicas —las ideologias— ante
la escision comunitaria que provocaba el
dominio capitalista. Sin embargo, ese pri-
mado de lo politico, desde un potencial
desmedido, no sélo no corrigié las pato-
logias burguesas ni del capitalismo en lo
social, sino que sacrificé la dignidad de lo
humano.

4. El totalitarismo economico

4.1. Del armisticio entre politica
y economia al neoliberalismo

Tras la segunda guerra mundial y la catas-
trofe de la modernidad politica, entendida
ésta como proyecto totalitario mediante
una razon desbocada (Adorno y Horkhe-
imer, 2007), pero tratando de salvar de
ésta su proyecto ilustrado (Habermas,
2015), la conciencia occidental, dirigida
por los socialdemdcratas y democristia-
nos, puso fin a la politica en su méaxima
intensidad. EI Estado fotal, por decirlo a
la manera schmittiana, encarnado en el
corporativismo italiano, el Estado nazi o el
soviético, dejo paso en Occidente a un Es-
tado pluriclase, segun los juristas italianos
(Maestro, 2001), que buscaba integrar a
todas las clases sociales y ser el punto de
encuentro entre ellas. Pero ello no signifi-
caba que se volviera al Estado totalitario,
sino que consistia en aunar la generacion
de los derechos liberales con los derechos
sociales, la libertad de los antiguos con la
de los modernos; en definitiva, el cons-
titucionalismo social era la apuesta por
democratizar el Estado liberal, integrando
las reivindicaciones sociales sin que ello

supusiera caer en los excesos del totali-
tarismo. Se consideraba que la politica,
encarnada en las instituciones del Estado
social, debia controlar los excesos de la
economia —aunque también incentivarla
mediante politicas de corte keynesiano—
y regular los conflictos entre clases para
garantizar la paz social. Pero sin que ello
supondria ahogar la autonomia individual,
la libertad de los modernos. En términos
sociologicos, el sistema econdmico y el
sistema politico debian darse la mano
para una mejor integracion social. Y eso
fue lo que pas6é durante los denominados
treinta gloriosos anos del capitalismo eu-
ropeo de posguerra.

Ahora bien, en ciertas élites culturales
europeas y norteamericanas de talante
liberal, la politica era temida por que se
tornara en un poder voraz sobre lo social y
no se la reconocia como aquello que es lo
que nos permite vivir juntos a los diferen-
tes —Ilo que, incluso, permite la misma
vida social—, pues era presentada como
nociva. Segun su criterio, habria que
mantener controlada su intensidad a toda
costa, tenerla bajo el umbral de la nuli-
dad. Podrian haber optado por concebir
una politica virtuosa, basada en lo que los
clasicos llamaban prudentia: una raciona-
lidad sobre lo politico que busca el equi-
librio y el buen juicio en la praxis!'. Y, sin
embargo, una politica racional también

11 La politica de los antiguos es ambivalente.
Por una parte, como bien hemos sefialado, se ca-
racteriza, sobre todo en las ciudades griegas, por
esa politica que trata de impregnar toda la exis-
tencia del sujeto. Sin embargo, también posee
esas cualidades de buen juicio y prudencia, en lo
que algln pensador ha denominado el “liberalis-
mo antiguo”, caso de Leo Strauss (2007). Igual-
mente, el concepto de prudencia fue recuperado
por algunos conservadores en el siglo XX, caso
de Russell Kirk (2009: 73).
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producia sospechas; mas si cabe, cuan-
do se acusaba a la razén de haber sido
el vehiculo imprescindible con el que se
pudieron llevar a buen puerto los objetivos
de las politicas mas tenebrosas del siglo
pasado. Una fria razén habria sido la en-
cargada de dar forma y operatividad a los
fendmenos totalitarios de masas surgidos
de los instintos irracionales mas primarios
de la condicién humana, como la pulsion
de muerte de la que habla Freud. De
esta manera, obviando la posibilidad de
concebir una politica racional, entendida
como planificacion, se opté por una es-
trategia de despolitizacion social. Esto es,
la politica debia quedar contenida dentro
de su esfera de accién, muy disminuida
tras la crisis del petréleo de 1973y el cese
de las politicas keynesianas con la llegada
de los gobiernos neoconservadores en los
aflos ochenta, que supusieron el adve-
nimiento de las politicas desreguladoras
neoliberales (Harvey, 2007), asi como el
punto de partida para la financiarizacion
econdmica (Lapavitzas, 2016). Nada de
intervenciones salvificas por medio del
Estado —el mesianismo politico reden-
tor secularizado habia causado mucho
dafio—, ningun tipo de pretensién politica
para corregir las patologias sociales, todo
esto es lo que parecia pensarse desde
nuestro espiritu de época mas reciente,
desde las posiciones de ciertas élites libe-
rales. En definitiva, ninguna planificacion
racional del mundo social dirigida por lo
politico resultaba tolerable. Desde esta
perspectiva, el libre mercadoy la iniciativa
privada debian regir el mundo.

Ya desde la década de los afios cuaren-
ta del siglo pasado, cierta intelectualidad,
supuestamente encarnando las ideas li-
berales como en el caso de Hayek (2010)
o von Mises (2023), se posicionaba, como
acabamos de sefialar, en contra de cual-

quier pretension politica de regular lo so-
cial, enfrentandose posteriormente a las
posturas hegemonicas de posguerra de
socialdemécratas y democristianos que
abogaban por que la politica interven-
dria en la vida econémica para controlar
sus excesos. No obstante, el espiritu del
“68” supuso una politizacion de algunas
esferas de la vida social y cultural —sin
contar con el Estado y contra él— que
hasta aquel entonces habian quedado
bajo el dominio privado del orden social
burgués, lo que significé la democratiza-
cion de ellas. Sin embargo, las criticas del
“68” hacia la politica moderna decimoné-
nica, entendida como jerarquia, burocra-
tizacion, estatalidad, etc., pero también al
fordismo y a los modos alienantes fabriles
(Hardt y Negri, 2005: 295y ss.), sembra-
ron el campo para la llegada, en lo que
fue la derrota de los movimientos con-
traculturales politizados, de la reaccion
neoconservadora de Reagan y Thatcher
y de la posterior cultura yuppy del libe-
ralismo progresista que, en los noventa y
tras la desintegracion de la URRS, finalizd
en la posmodernidad, el posfordismo (Le-
tamendia, 2009: 133-153), como nuevo
modo de produccion, y el nuevo espiritu
del capitalismo con sus flexibles modos
de gestion empresarial (Boltanski y Chia-
pello, 2002), los cuales fueron el terreno
fértil donde ha brotado el neoliberalismo.
Paraddgjicamente, el “68”, que subvirtid
el orden moral burgués y el burocratismo
socialista, democratizando muchos ambi-
tos de la vida social, allané el camino para
la llegada del neoliberalismo. De hecho,
el nuevo espiritu del capitalismo se nutrié
de algunos valores surgidos de la contra-
cultura.
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4.72. 1a economia como
totalitarismo: el neoliberalismo

Es durante estos afios ochenta y noventa,
tras la derrota del pacto fordista-keyne-
siano de posguerra, cuando se pretendid
lograr una politica neutral, acompafiada
por el supuesto “fin de la historia” y por
la resaca del supuesto “fin de las ideolo-
gias” anterior (Bell, 2015; Fernandez de
la Mora, 1986; Fukuyama, 1992). Neutra-
lidad que es sinbnimo de neutralizacion
de la potencia politica. Esto es, merma de
su campo de actuaciéon y cuasi desapa-
ricion de la politica. Ahora bien, este fin
de la politica, esta “retirada de lo politico”,
escondia, en términos de Jean-Luc Nancy
y Philippe Lacoue-Labarthe (2012: 41),
un “totalitarismo inédito”, diferente del
clasico®. El fin de las ideologias, en base
a una politica supuestamente neutral —lo
que en la préactica es la neutralizacion de
la politica—, no suponia en realidad el re-
medio a la posible irrupcion del totalita-
rismo politico. Ni mucho menos acababa
significando una sociedad emancipada,
como mera administracion de las cosas
y posibilidad de la autorrealizacion perso-
nal al acabarse las tensiones politicas, tal
y como pensé de alguna manera Marx el
comunismo. Por el contrario, la “retirada

12 La “retirada de lo politico” que nos propo-
nen Nancy y Lacoue-Labarthe difiere un poco
de la que aqui presentamos, pues la suya va mas
alla: entendiendo ellos la “retirada de lo politi-
co”, ademas de lo que sefialamos, como el vacia-
miento del fundamento metafisico de lo politico,
como el fin del elemento trascendente que posee
la politica moderna. Y cuya secuela principal se-
ria la irrupcion de un totalitarismo nuevo, donde
el sujeto solo se define por su condicion produc-
tiva, siendo la asociacion politica producto de la
mera subsistencia, desfudamentada la politica de
principios trascendentes.

de lo politico”, la merma de su intensidad
y de su campo de actuacion, desemboco,
segln lo que alertaban Lacoue-Labarthe
y Nancy (2012: 40-41), en la victoria del
animal laborans, del hombre productor,
entre otras cuestiones, como la inexisten-
cia de un fin publico que no sea el de la
mera subsistencia. Pero, sobre todo, esta
“retirada de lo politico” desembocé en el
asentamiento de una nueva racionalidad
totalizadora de la existencia, disfrazada
de imparcialidad, identificada con lo que
se denomina neoliberalismo. Foucault
(2009), adelantandose al pensar de su
tiempo, pudo percibir, a principios de los
ochenta del siglo pasado, los rasgos que
definirian a este tipo de racionalidad eco-
ndémica, al igual que, por esas mismas fe-
chas, Nancy y Labarthe se percataron del
“totalitarismo inédito” que suponia esta
“retirada de lo politico”.

El vacio que dej6 la “retirada de lo politi-
co0” no significod la vuelta a esa mistifica-
dora era de la burguesia donde se daban
una autonomia y autodeterminacion de
los campos de la acciéon humana. Al con-
trario, implico la sustitucion del totalitaris-
mo politico por el econémico, el neolibe-
ralismo: mas sutil que la subsuncion de
la totalidad existencial por la politica. Los
estudios sobre el concepto de neolibera-
lismo han constituido una amplia biblio-
grafia. Desde el pionero estudio de Fou-
cault mencionado, se han ido publicando
una gran cantidad de estudios. Por solo
mencionar algunos de los més recientes
de una interminable lista, recordemos los
trabajos de Pierre Dardot y Christian Laval
(2013), Wendy Brown (2015) o José Luis
Villacafias (2020). En ellos nos encon-
tramos acercamientos y genealogias del
concepto, asi como desarrollos sobre sus
secuelas en la esfera social y, sobre todo,
en la constitucion del sujeto. El término,
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ademas de asociarse con esta mirada
que otorga una importancia destacada a
los procesos que generan la subjetividad
neoliberal, es objeto de otras perspecti-
vas, como la histérica (Harvey, 2007; Slo-
bodian, 2021) o la politica, ya se centre
en el estudio del neoliberalismo como una
concepcion ideoldgica particular (Ahedoy
Telleria, 2020), o ponga el acento en los
procesos de burocratizacion que produce
esta racionalidad neoliberal, relacionados
con la gobernanza (Hibou, 2020). Y es que
el neoliberalismo es una Weltanschauung
que afecta a la vida en su conjunto y, por
lo tanto, resulta irremediable que sea es-
tudiado desde diferentes angulos. Desde
éstos es como se puede trazar una carto-
grafia de los diferentes lineamientos que
componen el orden neoliberal. Por ser
breves: en el aspecto social, atomizacion
de la sociedad a través del fomento del
individualismo; en su dimensién politica,
tecnocratismo  presentado falazmente
como apolitico, politicas de austeridad,
privatizaciones y desmantelamiento de lo
publico, y desregulacion de los mercados;
en la esfera juridica, asociada a la forma
Estado, podriamos identificar al neolibera-
lismo también con las férmulas derivadas
de los planteamientos minarquistas de
Robert Nozik (1988), los cuales fueron la
respuesta a los planteamientos de la Teo-
ria de la justicia de John Rawls (1979); en
la economia, esta racionalidad se asocia
a la financiarizacién, que supone el pro-
ceso de preeminencia de los mercados
y la finanza sobre la economia indus-
trial; por Ultimo, en el ambito del sujeto,
el neoliberalismo supone el surgimiento
de nuevos rasgos en la subjetividad y la
proliferacion de ciertas patologias, tanto
psiquicas como fisicas (Duerto, 2021; da
Silva, Dunker y Safatle, 2021). Como se
puede apreciar, el neoliberalismo es una

cosmovision, una razon del mundo, como
dirian, baséndose en Weber, Dardot y La-
val (2013: 14), la cual trata de determinar
todos los dominios de la existencia bajo
criterios economicistas.

Esta constelacion de fragmentos de la
existencia humana que conforman el or-
den neoliberal no es regida de una ma-
nera armonica. Si asi fuera, las diferen-
tes esferas existenciales sobre las que se
despliega la accién humana no estarian
tuteladas por los criterios economicistas,
sino por la normatividad de cada una de
ellas. De ahi el signo totalitario del neoli-
beralismo. Las esferas socioculturales no
son auténomas. Por el contrario, estan im-
pregnadas por el economicismo que irra-
dia el propio paradigma neoliberal que las
configura. Es esta condicién colonizadora
del neoliberalismo sobre otras esferas la
que nos muestra el rasgo fundamental
de su naturaleza definitoria. Tomemos el
texto candnico de los estudios sobre el
neoliberalismo, el Nacimiento de la biopo-
litica. Alli Foucault sefiala que lo que se
estaba forjando por aquel entonces era
la extension de los criterios de mercado
a otras esferas de la vida que eran ajenas
a la economia. En definitiva, por utilizar
los términos de Habermas (2010), se
produce la colonizacion del mundo de la
vida por parte del sistema econémico o,
en términos mas marxianos, se realiza la
subsuncion de la vida en el capital (Ar-
cos, 2016; Hardt y Negri, 2003: 23-24).
Efectivamente, el neoliberalismo supone
la colonizacion de las diferentes esferas
sociales y culturales por parte de los crite-
rios mercantiles. Asi lo ven de igual modo
otros autores cuando destacan cémo el
neoliberalismo supone la expansion del
modelo de mercado y sus relaciones a
diferentes actividades y campos sociales
(Brown, 2015: 31; Dardot y Laval, 2013:
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14-15), haciendo que los individuos se ri-
jan por el principio de la competencia y se
comporten como si fueran una empresa
(Arango Tobon, Bedoya Hernéandez y Mu-
fioz-Duque, 2021). La légica neoliberal, al
igual que en su momento el nazismo y el
estalinismo, construye sujetos a su medi-
da. Es por esta naturaleza colonizadora de
la esfera econdémica, por esta pretension
totalizadora sobre todos los dominios de la
existencia humana que estamos comen-
tando, que se puede definir a la racionali-
dad neoliberal como un totalitarismo. Con
ello no pretendemos homologar los crime-
nes que han realizado unos totalitarismos
y otros, tampoco su grado de crueldad,
sino exponer la estructura conceptual de
cuando un dominio particular subsume la
totalidad de la existencia.

5. La politica, un campo
sinqular frente al resto de
dominios

Podria parecer segun lo desarrollado que
todas las esferas son iguales. Que cuan-
do un campo de acciéon se extralimita
de su funcién para la integracién social,
cuando supera su radio de accion, resulta
nocivo para la vida social. Sin embargo,
como comentamos, la politica es singular.
Bien es cierto que, como se ha expues-
to, en sus excesos puede resultar igual
de totalitaria que la economia; de hecho,
probablemente sea méas. Aun asi, es ne-
cesario resaltar esta excepcionalidad del
campo politico sobre los otros dominios.
Esta singularidad de la politica radicaria
en su indeterminacion y objeto. En cuan-
to a la indeterminacion, la politica puede
irrumpir en cualquier esfera sociocultural.
No puede determinarse totalmente de
antemano. Alla donde exista un conflicto,

éste es susceptible de tornarse politico.
Por lo tanto, la politica seria un campo
que, mas alld de la arena politica en la
que juegan los partidos politicos, los mo-
vimientos sociales o los Estados, puede
aparecer como fendmeno en cualquier
espacio de la existencia. En cierta medida
esto es asi por poseer también la politica
un nivel microfisico, que, segin Foucault,
hace que el poder se extienda por toda la
existencia, esté disperso por todo el cam-
po social. O, si preferimos la terminologia
de Deleuze y Guattari (2012: 214 y ss.),
podemos decir que existe una dimension
“molecular” de la politica que va méas alla
de su nivel “molar”, el cual se identifica
con las clases, las identidades colectivas
o las grandes instituciones y formas poli-
ticas, como el Estado o los partidos. Esta
dimensién micropolitica seria sutil, con-
tingente y atravesaria esas identidades
solidas y grandes estructuras del nivel
politico molar, pudiéndolas transformar.
Pero, ademas, se extenderia subterranea-
mente por todos los dominios de la vida.
Lo politico, desde un nivel microfisico o
molecular, estaria latente en todas las es-
feras existenciales, pudiendo brotar en
cualquier momento ante circunstancias
polémicas. En este sentido la politica no
seria un dominio concreto al uso, como el
resto de las esferas socioculturales. Mas
bien, como sefialaria Schmitt (1991a),
pero también en cierta medida Raymond
Aron (Molina, 2013: 21), lo politico seria
una cuestion de intensidad. Algunos ele-
mentos de la existencia, si se acentua su
intensidad polémica, podran siempre po-
litizarse. La politica, entonces, encuentra
su posibilidad de irrupciéon en todas las
esferas socioculturales. Por ello, en cierto
modo, la indeterminacion de lo politico y
de su campo.
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Junto a esta indeterminacion de lo politi-
co en sus fronteras, debemos afiadir otro
rasgo de su singularidad: su naturaleza
farmacolégica. Uno de los objetos de lo
politico seria el de tratar de paliar muchas
de las patologias sociales que se dan
en diferentes campos. De este modo, la
politica puede y debe intervenir en otros
sistemas o dominios sociales, determi-
narlos para erradicar ciertas anomalias
que padezcan. Esto le diferencia de otros
campos, los cuales si invadieran a otros
se volverian indiscutiblemente totalitarios.
A diferencia de la politica, carecen de la
legitimidad para poder penetrar en ellos.
Un mundo regido exclusivamente por la
ciencia serfa una tecnocracia asfixian-
te. Lo mismo se puede sefalar sobre la
economia, la cual ha sido expuesta en su
formula totalizadora de la existencia con
el neoliberalismo. Y, sin embargo, la politi-
ca, pese a su posibilidad totalitaria, puede
arbitrar las tensiones en otros campos o
tratar de paliar sus males. Con respecto a
esta cuestion pensemos, jacaso no fue el
espiritu del 68, y los movimientos sociales
que lo materializaron, una intervencion de
la politica en otros campos para democra-
tizarlos? O mas recientemente, pensemos
en el tan en boga feminismo. EI movi-
miento politico feminista, interviniendo
de manera concreta en algunas esferas
que estan mas alla de la politica formal,
muestra ese cariz paliativo de lo politico
sobre algunas patologias sociales!3. De

13 El famoso lema del feminismo “lo personal
es politico”, el cual entre otras autoras fue re-
flexionado por Kate Millett (1970), nos muestra
como la politica puede adentrarse en otros cam-
pos, rebasar su esfera para hacer visibles ciertos
agravios. Esta consigna nos muestra como la
politizacion de otros campos se vuelve necesa-
ria para combatir ciertas estructuras y logicas de
dominacion. En consonancia con la microfisica
del poder foucaultiana, o con la dimension mo-

este modo, se podria decir que la politi-
ca es medicinal. Aspecto que no es nada
nuevo, pues lo encontramos en Platon,
cuando en el libro sexto de La Republica
hace analogia entre el médico y el gober-
nante, en el concepto romano de dictadu-
ra, como orden excepcional para sanar al
cuerpo politico, o en los pensadores del
Barroco espafiol, como bien muestra so-
bre estos Ultimos Fernandez-Santamaria
(1986: 130 y ss.). Como observamos, la
perspectiva medicinal de la politica se da
bajo diferentes 6pticas politicas y en dis-
tintos tiempos historicos. Pero ante todo la
politica se identificaria con la dupla farma-
co/veneno. Por una parte, puede resultar
el instrumento sanador de los males so-
ciales, caso del feminismo, de las reivin-
dicaciones sindicales o de la democratiza-
cion de diversas areas de la vida gracias
al espiritu del mayo francés. Pero, por otro
lado, en sus excesos, como un farmaco
en dosis elevadas, el antidoto politico
puede mutar en veneno y matar al cuerpo
social, caso de los totalitarismos politicos
del pasado siglo XX que hemos repasado.
En este sentido, lo politico mostraria su
singularidad en que, como se ha dicho,
puede brotar como conflicto en cualquier
dominio de lo social y en que, ademas,
por su condicién farmacolégica tiende a
invadir otras esferas para corregir algunos
de sus desequilibrios. Ello no implica que
no pueda caer en el totalitarismo. Cuando
la politica bajo una perspectiva particular
determina totalmente la vida, se vuelve
totalitaria. La cuestion politica se jugaria

lecular de Deleuze, esta perspectiva observa la
logica del poder no sélo en el dominio politico
decimononico, sino en los diversos ambitos que
componen la existencia humana; no sélo en las
grandes estructuras molares, tipicas de la politica
formal y sus instituciones, sino en el nivel micro,
molecular, de la vida cotidiana.
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entonces en este equilibrio dificil de su
intensidad, en la busqueda de sus dosis
adecuadas, en el punto de equilibrio por
el cual se sana al cuerpo social pero no se
le da muerte asfixiando la autonomia de
los diversos dominios.

6. Reflexiones finales

Mediante la exposicion del proceso de
autoafirmacion humana y del despliegue
de los distintos campos de accién hemos
observado cémo se producian diferentes
intentos de totalizacion, concretamente
los de la politica y la economia han sido
los analizados. Los diferentes monismos
existenciales cercenaban las potenciali-
dades de un espiritu humano que trataba
de autodeterminarse. Asi, bajo esta pers-
pectiva, la historia moderna se nos pre-
sentaba como la lucha por la autonomia
de lo humano y de sus diferentes esferas.
No obstante, esta descriptiva, claramen-
te burguesa, puede ponerse en duda.
De hecho, toda la caja de herramientas
posestructuralista, ademas de la marxia-
na, va en esa direccion. El marxismo ha
denunciado desde Marx no solo las rela-
ciones asimétricas que se dan en el modo
de produccién capitalista, sino la ficcion
que supone la percepcion burguesa de la
autonomia del sujeto, tal y como nosotros
también hemos sefalado en cierta medi-
da. Foucault, uno de los representantes
por antonomasia del pensar posestructu-
ralista, de igual modo sefialé como la afir-
macion del sujeto burgués es una ficcion,
concretamente nos expuso como “el hom-
bre” es una “invencion” (Foucault, 1978:
3b). Para el pensador francés el individuo
es producido en las diferentes posiciones
discursivas que ocupa en la estructura
social, disciplinado por los dispositivos

de poder de esas esferas socioculturales
aqui mencionadas. Ahora bien, situados
en la atmoésfera posmoderna, donde las
teorfas sociales se presentan como dis-
Cursos que operan mas en términos de
operatividad explicativa que en términos
de una verdad sustantiva, esta narrativa
del despliegue y autodeterminacion de
las diversas esferas resulta fecunda para
comprender conceptualmente el fendme-
no totalitario. Ademas, no es que aqui se
haya realizado un elogio del espiritu bur-
gués al glosar la afirmacion del individuo
y el supuesto desarrollo de los campos
socioculturales. Mas bien, al exponer la
concepcion burguesa, se ha denunciado
asimismo su mistificacion, su proyecto de
clase, las resistencias que se le opusie-
ron, etcétera. De hecho, hemos acusado
a la cosmovision burguesa de ser, con su
libertad desbocada, la causante principal
de la respuesta politica totalitaria.

Como decimos, esta narrativa explicativa
no tiene como objeto legitimar el proyec-
to burgués, también denunciado en sus
males. Pero si que persigue dotarnos de
un marco comprehensivo para fenéme-
nos tan diferentes como el nazismo y el
neoliberalismo. Nos brinda una estructura
conceptual que permite establecer para-
lelismos entre lo que, tal vez, podriamos
denominar totalitarismos modernos —
nazismo y estalinismo— y posmodernos
—neoliberalismo—. Y es que bajo esta
luz, asentada en el fundamento normati-
vo de que cualquier esfera que trate de
subsumir la vida en su conjunto se torna
totalitaria, se logra darle una forma con-
ceptual a lo que, en la realidad empirica,
podrian no ser sino fenémenos en prin-
cipio diferentes, ademas de ensefiarnos
también lo que deberia ser un orden so-
cial 6ptimo. En una dimension ideal las di-
ferentes esferas auténomas deberfan te-
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ner sus propios criterios de normatividad,
manteniendo entre ellas unas relaciones
armonicas, siendo la politica ese dominio
que, en su singularidad, se encarga de di-
cha armonia vy, a su vez, de velar por las
condiciones Optimas de cada dominio. La
diferenciacion de campos con su autono-
mia y su normatividad, respaldada por el
ejercicio centinela de lo politico, se vuelve
un horizonte ideal del orden social al que
nuestras sociedades deberian aspirar. De
este modo, podemos decir que la narra-
tiva aqui presentada cumple dos funcio-
nes: la de efectuar una aprehensiéon con-
ceptual del fenémeno totalitario mediante
la tension entre autonomia de esferas y
su determinacion por alguna de ellas; y
como derivada de esto, la comprension
también de la légica de la diferenciacion
y autonomia de los dominios sociocultura-
les como horizonte regulativo ideal para la
vida social.
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